20 -482

Gesetz vom ......cccueeueenee , mit dem das Burgenlindische Landes-Rechnungshof-
Gesetz geindert wird

Der Landtag hat beschlossen:

Das Gesetz (ber den Burgenlandischen Landes-Rechnungshof (Burgenléndisches Landes-Rech-
nungshof-Gesetz - Bgld. LRHG), LGBI. Nr. 23/2002, wird wie folgt geéndert:

1. Im Inhaltsverzeichnis wird nach § 17 der Eintrag ,,5. Abschnitt“ und die Zeile ,,§ 18 Inkrafttreten*
angefgt.

2.In 81 Abs. 2 Z 1 wird das Wort ,,nur” durch das Wort ,,unmittelbar” ersetzt.
3.In 8 2 Abs. 2 zweiter Satz wird nach dem Wort ,,Prifungsauftragen” das Wort ,,schriftlich* eingefugt.

4. In 8 2 Abs. 2 wird nach dem zweiten Satz folgender Satz eingefugt:

»Dieser hat die Landtagsklubs sowie alle Abgeordneten, die keinem Landtagsklub angehdren, dartiber zu
informieren.”

5. Dem § 5 Abs. 2 werden folgende Satze angefiigt:

LArt, Umfang und Wortlaut einer Initiativpriifung sind dem Prasidenten des Landtags schriftlich zur
Kenntnis zu bringen. Dieser hat die Landtagsklubs sowie alle Abgeordneten, die keinem Landtagsklub
angehoren, dartiber zu informieren. Als Ergebnis einer eingeleiteten Initiativprifung ist dem Landtag
unverziiglich nach Abschluss der Priifung ein schriftlicher Bericht in einheitlicher Form vorzulegen. Die
Erstellung und Vorlage von Teilberichten ist nicht zuldssig. Der Direktor des Landes-Rechnungshofs hat
bis zum 15. November eines jeden Kalenderjahres eine Ubersicht tiber die im néchstfolgenden Kalender-
jahr voraussichtlichen Initiativprifungen zu erstellen und dem Prasidenten des Landtags schriftlich zur
Kenntnis zu bringen. Dieser informiert die Mitglieder des Landes-Rechnungshofausschusses.*

6.In 85 Abs. 3 Z4 und 5 wird jeweils das Wort ,,Landeskontrollausschusses” durch das Wort ,,Landes-
Rechnungshofausschusses* ersetzt.

7.85 Abs. 4 lautet:

.»(4) Das Verlangen auf Durchfiuhrung einer Antragsprufung gemaR Abs. 3 ist beim Landes-Rech-
nungshof schriftlich einzubringen und hat den Gegenstand und den Umfang (letzteren im Sinne des § 4
Z 1 bis 3) der gewiinschten Priifung mdglichst genau darzulegen. Im Fall von Unklarheiten ist mit dem
Direktor des Landes-Rechnungshofs eine Klarstellung vorzunehmen und der Antrag gegebenenfalls zu
prazisieren. Art, Umfang und Wortlaut des Verlangens auf Durchfiihrung einer Antragspriifung sind vom
Landes-Rechnungshof dem Présidenten des Landtags schriftlich zur Kenntnis zu bringen. Dieser hat die
Landtagsklubs sowie alle Abgeordneten, die keinem Landtagsklub angehéren, zu informieren. Als Ergeb-
nis einer eingeleiteten Antragsprifung ist dem Landtag unverziglich nach Abschluss der Priifung ein
schriftlicher Bericht in einheitlicher Form vorzulegen. Die Erstellung und Vorlage von Teilberichten ist
nicht zuldssig.”

8. Dem 8 5 wird folgender Abs. 6 angefiigt:

,»(6) Sind bereits drei Antragsprifungen gemal Abs. 3 Z 1 bis 7 anhéngig, darf kein weiteres Ver-
langen auf Durchfiihrung einer Antragspriifung gemaR Abs. 3 Z 2 bis 7 gestellt werden. Uberdies darf
kein Abgeordneter desselben Landtagsklubs ein Verlangen gemdlR Abs. 3 Z 2 bis 5 unterstiitzen, solange
zwei Antragsprufungen, die auf Grund eines Verlangens von Abgeordneten des Landtagsklubs, dem er
angehort, unterstitzt wurden, anh&ngig sind. Als anhangig gilt eine Antragspriifung bis zur Erstattung des
Berichts des Landes-Rechnungshofs an die in § 8 Abs. 2 genannten Stellen.

9. Dem § 6 Abs. 1 wird folgender Satz angefugt:
,Der Landes-Rechnungshof hat Art, Umfang und Wortlaut der Priifungs- und Begutachtungstatigkeit der
Leitung der zu prufenden Stelle im Rahmen der Priifungseinleitung schriftlich bekannt zu geben.”

10. In § 6 Abs. 3 zweiter Satz wird die Wortfolge ,,der Zugriff zu“ durch die Wortfolge ,,der Zugriff auf
sowie das Ermitteln” ersetzt.



11. Dem 8§ 7 Abs 1 wird folgender Satz angefugt:

,Gleichzeitig ist das vorlaufige Ergebnis einer durchgefiihrten Priifung gemaR § 2 Abs. 1 Z 2 lit. b und
Z 3 bis 5 der Landesregierung zur Kenntnis zu bringen.*

12. In § 7 Abs. 2 erster Satz wird die Wortfolge ,,sechs Wochen* durch die Wortfolge ,,zehn Wochen*
ersetzt.

13. In § 8 Abs. 1 erster Satz wird nach dem Wort ,,Bericht” die Wortfolge ,,in einheitlicher Form uber die
durchgefiihrte Prifung* eingefiigt; nach § 8 Abs. 1 erster Satz wird folgender Satz eingefugt:

,»,Die Erstellung und Vorlage von Teilberichten ist nicht zuléssig.”

14.In § 8 Abs. 1 wird der letzte Satz durch folgenden Satz ersetzt:

,Der Landes-Rechnungshof hat derartige Berichte in geeigneter Weise zu veréffentlichen, nachdem die
Vervielfaltigung und Verteilung gemaR 8 36 der Geschéftsordnung des Burgenléndischen Landtages,
LGBI. Nr.47/1981, an die Landtagsabgeordneten erfolgt ist, worlber der Landes-Rechnungshof
unverziiglich zu informieren ist.”

15. In § 8 Abs. 2 erster Satz wird nach dem Wort ,,Bericht* die Wortfolge ,,in einheitlicher Form (ber die
durchgefihrte Priifung eingefligt; nach § 8 Abs. 2 erster Satz wird folgender Satz eingefiigt:

,,Die Erstellung und Vorlage von Teilberichten ist nicht zuléssig.*

16. In § 8 Abs. 2 wird der letzte Satz durch folgenden Satz ersetzt:

»Der Landes-Rechnungshof hat derartige Berichte in geeigneter Weise zu verdffentlichen, nachdem die
Vervielféltigung und Verteilung geméaR § 36 der Geschéftsordnung des Burgenlandischen Landtages,
LGBI. Nr. 47/1981, an die Landtagsabgeordneten erfolgt ist, worlber der Landes-Rechnungshof
unverziglich zu informieren ist.”

17.In § 8 Abs. 4 zweiter Satz wird das Wort ,,ist* durch die Wortfolge ,,sowie sonstige Darlegungen sind*
ersetzt.

18. Dem § 8 Abs. 5 wird folgender Satz angefugt:

»Stellungnahmen, Gutachten oder sonstige AuRerungen des Landes-Rechnungshofs an den Landtag, die
keine Berichte Uber eine abgeschlossene Priifung gemaR § 2 Abs. 1 darstellen, sind ohne Befassung des
Landtags an die Landtagsklubs, alle Abgeordneten, die keinem Landtagsklub angehoren, den Obmann des
Landes-Rechnungshofausschusses und die Landtagsdirektion zu tibermitteln.*

19. In § 8 Abs. 6 wird die Wortfolge ,,des Landeskontrollausschusses* durch die Wortfolge ,,des Landes-
Rechnungshofausschusses* ersetzt.

20. In §8 Abs. 7 wird die Wortfolge ,,im Landeskontrollausschuss* durch die Wortfolge ,,im Landes-
Rechnungshofausschuss* ersetzt.

21. Dem 8 9 Abs. 2 wird folgender Satz angefugt:

»(Verfassungsbestimmung) Der Direktor des Landes-Rechnungshofs verfiigt unter Beachtung der diesbe-
ziiglichen Vorschriften Uber die dem Landes-Rechnungshof im Landesvoranschlag zugewiesenen
Kredite, hat sich jedoch der zentralen Landesbuchhaltung zu bedienen.*

22. 89 Abs. 3 lautet:

»(3) Der Direktor des Landes-Rechnungshofs hat dem Préasidenten des Landtags bis langstens 31. Mérz
jeden Jahres schriftlich die voraussichtlichen personellen und sachlichen Erfordernisse fiir das kommende
Jahr samt einer Ubersicht iiber die voraussichtliche diesbeziigliche Entwicklung in den nachsten drei
Jahren  bekanntzugeben.  (Verfassungsbestimmung) Diese  Mitteilungen sind im  Landes-
Rechnungshofausschuss zu beraten und vom Présidenten des Landtags der Landesregierung mit einer
allfélligen  Stellungnahme des Landes-Rechnungshofausschusses zwecks Berlicksichtigung im
Landesvoranschlag fiir das folgende Jahr zu ubermitteln. (Verfassungsbestimmung) Der Direktor des
Landes-Rechnungshofs ist berechtigt, an den Verhandlungen im Landtag sowie in den zustdndigen
Ausschissen und deren Unterausschiissen zum entsprechenden Teil des Landesvoranschlags gehort zu
werden.*

23. In §10 Abs.1 Z1 wird nach der Wortfolge ,dieser Funktion* die Wortfolge ,,zu veranlassen®
eingefugt.



24. In §10 Abs. 1 Z 2 wird die Wortfolge ,,eine Anhérung* durch die Wortfolge ,,zu einer Anhérung*
sowie die Wortfolge ,,den Landeskontrollausschuss zu veranlassen“ durch die Wortfolge ,,die Mitglieder
des Landes-Rechnungshofausschusses einzuladen sowie dem Landtag einen geeigneten Bewerber zur
Bestellung vorzuschlagen* ersetzt.

25. 8§10 Abs. 2 Z 6 lautet:

,»0.zum Zeitpunkt des Funktionsantritts weder einem allgemeinen Vertretungskoérper noch dem
Europdischen Parlament angehort sowie*

26. In § 13 Abs. 2 wird das Zitat ,,Unvereinbarkeitsgesetzes 1983, BGBI. Nr. 330/1983, in der Fassung
des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 191/1999 und der Kundmachung BGBI. | Nr. 194/1999* durch das Zitat
,,Bundesgesetzes Uber die Transparenz und Unvereinbarkeiten fiir oberste Organe und sonstige offentliche
Funktionare (Unvereinbarkeits- und Transparenz-Gesetz (Unv-Transparenz-G)), BGBI. Nr. 330/1983, in
der Fassung des Gesetzes BGBI. | Nr. 141/2013" ersetzt.

27. In § 14 wird die Wortfolge ,,dem Landeskontrollausschuss zur Kenntnis zu bringen ist* durch die
Wortfolge ,,vom Présidenten des Landtags den Mitgliedern des Landes-Rechnungshofausschusses zur
Kenntnis zu bringen ist“ ersetzt.

28. Nach § 17 wird folgender 5. Abschnitt angefligt:

5. Abschnitt

§18
Inkrafttreten

(1) (Verfassungsbestimmung) § 9 Abs. 2 letzter Satz sowie § 9 Abs. 3 zweiter und dritter Satz in der
Fassung des Gesetzes LGBI. Nr. xx/20xx treten mit dem der Kundmachung folgenden Tag in Kraft.

(2) Das Inhaltsverzeichnis, 8 1 Abs.2, §2 Abs.2, 85 Abs. 2, 3, 4 und 6, 86 Abs.1 und 3, §7
Abs.1und 2, 88 Abs. 1, 2, 4,5, 6 und 7, 89 Abs. 3 erster Satz, 8§ 10 Abs. 1 und 2, § 13 Abs. 2, § 14
sowie die Gliederungsbezeichnung 5. Abschnitt in der Fassung des Gesetzes LGBI. Nr. xx/20xx treten
mit dem der Kundmachung folgenden Tag in Kraft.”



Vorblatt

Problem:

Das Burgenlandische Landes-Rechnungshof-Gesetz, LGBI. Nr. 23/2002, hat seit seinem Inkrafttreten im
Jahr 2002 noch keine Novellierung widerfahren, wenngleich im Zuge der Vollziehung des Gesetzes
einige Justierungsnotwendigkeiten hervorgetreten sind.

Ziel:

Durch die vorliegende Novelle sollen im Sinne einer Steigerung der Rechtssicherheit bestehende Unklar-
heiten beseitigt und im Zuge der Vollziehung hervorgekommene Verbesserungsmdglichkeiten umgesetzt
werden.

Losung:

Novellierung des Landes-Rechnungshof-Gesetzes.

Alternativen:

Keine.

Finanzielle Auswirkungen:

Keine.

Verhiltnis zu Rechtsvorschriften der Européischen Union:

Der vorliegende Entwurf steht nicht im Widerspruch zu unionsrechtlichen Vorschriften.
Besonderheiten des Normerzeugungsverfahrens:

Der vorliegende Gesetzesentwurf bedarf bei seiner Beschlussfassung hinsichtlich § 9 Abs. 2 sowie § 18
Abs. 1 gemall Art. 31 Abs. 2 L-VG der Anwesenheit von mindestens der Halfte der Mitglieder des
Landtages und einer Mehrheit von mindestens zwei Drittel der abgegebenen Stimmen.



Erliuternde Bemerkungen
I. Allgemeines:

Das Gesetz vom 22. November 2001 (iber den Burgenlédndischen Landes-Rechnungshof (Burgenlan-
disches Landes-Rechnungshof-Gesetz - Bgld. LRHG), LGBI. Nr. 23/2002, ist seit seinem Inkrafttreten
am 7. Feber 2002 nicht novelliert worden.

Im Laufe der Jahre sind viele Unschérfen des Gesetzes hervorgetreten, die eine Reihe von Inter-
pretationsfragen aufgeworfen und zahlreiche Diskussionen zwischen den gepriiften Stellen und dem Bgld.
Landes-Rechnungshof einerseits, sowie zwischen dem Landtag und dem Bgld. Landes-Rechnungshof
andererseits, bedingt haben.

Der Direktor des Landes-Rechnungshofs wurde bis dato j&hrlich durch einen Beschluss der Landes-
regierung erméachtigt, tber die ihm im Landesvoranschlag zugewiesenen Voranschlagstellen zu verfiigen
und die konkreten Auftrdge an die einzelnen Auftragnehmer unter Beachtung aller einschldgigen
Vorschriften zu erteilen. Im vorliegenden Entwurf soll in einer Verfassungsbestimmung eine Ermachti-
gung fur den Direktor des Landes-Rechnungshofs tber die Verfugung tber Landesmittel aufgenommen
werden.

Durch die vorliegende Novelle sollen die aufgezeigten bestehenden Rechtsunklarheiten bereinigt und
Uberdies Zitataktualisierungen vorgenommen werden.

I1. Zu den einzelnen Bestimmungen:

ZuZ2@§1Abs.27Z1):

Durch diese Regelung wird klargestellt, dass der Bgld. Landes-Rechnungshof ein Organ des Landtags ist.
Zu Z 3 (§ 2 Abs. 2 zweiter Satz):

Die Festlegung der Schriftform fir die Verstdndigung des Prasidenten des Landtags prazisiert die bereits
bestehende Praxis. Zusétzlich sind nunmehr auch alle Abgeordneten, die keinem Landtagsklub
angehoren, zu informieren.

Zu Z 4 (§ 2 Abs. 2 dritter Satz):

Die durch den Prasidenten des Landtags vorgenommene Information der Landtagsklubs sowie aller
Abgeordneten, die keinem Landtagsklub angehdren tber Auftrdge der Landesregierung zur Erstellung
von Gutachten Uber die Gebarung von Gemeinden oder Gemeindeverbédnden soll sicherstellen, dass die
Landtagsklubs und Abgeordneten den ,,Auslastungsgrad* des Bgld. Landes-Rechnungshofs abschétzen
kdnnen und ihre etwaigen Absichten eine Antragsprifung einzuleiten, bewerten kénnen.

ZuZS5 (§5 Abs. 2):

Aus den bereits unter dem Punkt ,,Zu Z 4* dargelegten Griinden sind dem Présidenten des Landtags auch
Art, Umfang und Wortlaut einer Initiativprifung mitzuteilen, wobei dieser seinerseits wiederum die
Landtagklubs sowie alle Abgeordneten, die keinem Landtagsklub angehdren, dariiber zu informieren hat.

Dariiber hinaus stellt 8 5 Abs. 2 in Einklang mit Art. 74a Abs. 2 L-VG eindeutig Klar, dass das Ergebnis
einer Initiativpriifung in einem einzigen, schriftlichen Bericht darzulegen ist. Die zeitversetzte Vorlage
von Ergebnissen einer Priifung ist nicht zulassig; die Vorlage von Teilberichten zu einzelnen Priifungs-
handlungen ist nicht statthaft. Der Prasident des Landtags hat die Mitglieder des Landes-Rech-
nungshofausschusses (diese Bezeichnung folgt jener in Art. 75 L-VG, wonach der bisherige ,,Landes-
kontrollausschuss* die Bezeichnung ,,Landes-Rechnungshofausschuss* erhalt) dartiber zu informieren.

ZuZ6(§5Abs.3 Z 4und 5), Z 19 (§ 8 Abs. 6) und Z 20 (§ 8 Abs. 7):

Da nunmehr dem Landes-Rechnungshof die Aufgaben des ehemaligen ,,Landeskontrollamtes” im Bereich
der Gebarungsprifung zukommen, wird die (bisherige) Bezeichnung ,,Landeskontrollausschuss®, die
noch aus der Zeit vor der Einrichtung eines Landes-Rechnungshofs (dh. vor dem 7. Feber 2002) stammt,
durch die Bezeichnung ,,Landes-Rechnungshofausschuss* ersetzt (vgl. dazu Art. 75 L-VG).

ZuZ7(§5 Abs. 4):
Der erste Satz dieses neu gefassten Absatzes entspricht sinngemal der bis dato bestehenden Rechtslage.

Weiters wird eine Vorkehrung fiir den Fall getroffen, dass seitens des Bgld. Landes-Rechnungshofs
Unklarheiten hinsichtlich des gestellten Antrages bestehen. Diesfalls ist der Direktor des Bgld. Landes-
Rechnungshofs einvernehmlich mit dem Antragsteller zu einer Prézisierung verhalten. Erst nach dem
Vorliegen eines klaren und prazisen Verlangens auf Durchfiihrung einer Antragspriifung ist der Prasident



des Landtags schriftlich in Kenntnis zu setzen und hat seinerseits die Landtagsklubs sowie alle
Abgeordneten, die keinem Landtagsklub angehéren, tiber die Antragsprifung zu informieren.

Hinsichtlich der Notwendigkeit der Vorlage eines schriftlichen Berichtes in einheitlicher Form wird auf
die unter dem Punkt ,,Zu Z 5 dargelegten Erléuterungen verwiesen.

Zu Z 8 (§ 5 Abs. 6):

In Anlehnung an die diesbeziigliche Bundesregelung (vgl. 8 99 der Geschéftsordnung des Nationalrates)
soll zur Vermeidung einer Uberlastung des Bgld. Landes-Rechnungshofs eine Beschrinkung der Még-
lichkeit des Verlangens nach einer Antragsprifung insofern erfolgen, als bei einer Anhangigkeit von drei
Gebarungsprufungen ein weiteres Verlangen geméR § 5 Z 2 bis Z 7 unzulé&ssig ist. Priifungsverlangen des
Landtags selbst unterliegen keiner Beschrankung.

In gegenstandlicher Norm wird des Weiteren der Begriff der ,,Anhéngigkeit“ einer Legaldefinition
zugefhrt.

ZuZ9 (§ 6 Abs. 1):

Die vorliegende Novelle schreibt nun ausdrucklich vor, dass der Leitung der gepriften Stelle im Rahmen
der Prifungseinleitung die Art, der Umfang und der Wortlaut der Prifungs- und Begutachtungstatigkeit
schriftlich bekannt zu geben sind.

ZuZ 10 (§ 6 Abs. 3):
Hier erfolgt eine Prézisierung der zuldssigen ,,Ermittlungs*-Téatigkeiten.
ZuZ 11 (§ 7 Abs. 1):

Nach der gegenwdrtig in Geltung stehenden Rechtslage ist es im Falle der Wahrnehmung einer
Priftatigkeit gemaR §2 Abs.1 Z2 lit.b und Z3 bis Z5 durch den Landes-Rechnungshof weder
sichergestellt, dass die Landesregierung vom vorlaufigen Ergebnis einer solchen Prifung Kenntnis
erlangt, noch dass sie in derartigen Konstellationen eine AuRerung abgeben kann.

Demgegentber sieht Art. 127 Abs. 5 B-VG vor, dass der Rechnungshof des Bundes die Landesregierung
stets Uber das Ergebnis seiner Uberpriifungen zu informieren und ihr die Méglichkeit zur Abgabe einer
Stellungnahme einzurdumen hat.

Zur Beseitigung dieser zwischen Bundesrecht und Landesrecht bestehenden Divergenz ist die
Landesregierung nunmehr auch vom Landes-Rechnungshof dber das vorlaufige Ergebnis einer
durchgefiihrten Prifung der Gebarung von Anstalten, Stiftungen und Fonds gemalR § 2 Abs. 1 Z 2 lit. b,
der Gebarung von Unternehmungen gemal §2 Abs.1 Z3 und 4 sowie der widmungsgeméaien
Verwendung und Wirksamkeit der vom Land gewéhrten finanziellen Forderungen, einschlieRlich der
vom Land Ubernommenen Haftungen fir den Bereich der Haftung, geméR § 2 Abs. 1 Z 5 zu informiert.
Ferner soll der Landesregierung auch in solchen Konstellationen das Recht zur Abgabe einer
Stellungnahme (vgl. 8 7 Abs. 2) zukommen.

ZuZ 12 (§ 7 Abs. 2):

Die der gepriften Stelle fir die Abgabe einer AuBerung zum vorlaufigen Priifungsbericht eingerdaumte
sechswdchige Frist hat sich in der Praxis als zu kurz erwiesen; sie wird daher auf zehn Wochen erstreckt.

ZuZ 13 (§ 8 Abs. 1) und Z 15 (§ 8 Abs. 2):

Durch die gegenstandliche Novelle wird der Gegenstand des vom Bgld. Landes-Rechnungshofs zu
erstattenden Berichtes unmissverstandlich klargestellt. Des Weiteren wird - ebenso wie in § 5 Abs. 2
sowie §5 Abs. 4 - klargestellt, dass die zeitversetzte Vorlage von Ergebnissen einer Prufung nicht
zuldssig und die Vorlage von Teilberichten zu einzelnen Prufungshandlungen nicht statthaft ist.

Zu Z 14 (§ 8 Abs. 1 letzter Satz) sowie Z 16 (§ 8 Abs. 2 letzter Satz):

Der Zeitpunkt der Veroffentlichung des Ergebnisses einer Antragsprifung sowie einer Initiativpriifung
wird erstmals einer Regelung zugefiihrt. In § 8 Abs. 1 sowie § 8 Abs. 2 wird nunmehr festgelegt, dass die
Verdffentlichung der Berichte des Bgld. Landes-Rechnungshofs erst erfolgen soll, wenn die Verteilung
derselben an die Landtagsabgeordneten bereits vorgenommen wurde. Ziel der gegenstandlichen
Bestimmungen ist es sohin, dass die Abgeordneten des Landtags vom Bericht in Kenntnis gesetzt sind,
bevor dieser der Offentlichkeit zuganglich gemacht wird. Beachtlich ist dabei, dass sowohl die
Vervielfaltigung und Verteilung der Berichte an die Landtagsabgeordneten als auch die Verstdndigung
des Landes-Rechnungshofs tiber die erfolgte Verteilung unverziglich vorzunehmen ist.



ZuZ 17 (§ 8 Abs. 4):

§ 8 Abs. 4 legt ausdriicklich fest, dass es sich bei dem vom Bgld. Landes-Rechnungshof an den Landtag
zu erstattenden jahrlichen Bericht ausschlielich um einen Tatigkeitsbericht handelt und die Darstellung
der Ergebnisse der Prifungen im Einzelnen sowie sonstige Darlegungen nicht Gegenstand eines solchen
Berichtes sein durfen. Diese Téatigkeitsberichte sollen daher in mdéglichst pragnanter und ubersichtlicher
Weise der zahlenméaRigen Darstellung der Tétigkeit und der Entwicklung der Aufgaben des Bgld. Landes-
Rechnungshofs dienen.

Zu Z 18 (§ 8 Abs. 5):

Die vorliegende Novellierung des § 8 Abs.5 soll sicherstellen, dass auch den Landtagsklubs, allen
Abgeordneten, die keinem Landtagsklub angehdren, dem Obmann des Landes-Rechnungshofausschusses
sowie der Landtagsdirektion Stellungnahmen, Gutachten sowie sonstige AuBerungen des Bgld. Landes-
Rechnungshofs zur Kenntnis gebracht werden.

Zu Z 21 (§ 9 Abs. 2):

Art. 50 Abs.1 L-VG normiert, dass die Vollziehung des Landes (soweit es sich nicht um die
Verwaltungsgerichtsbarkeit handelt) von der Landesregierung ausgetibt wird. Der Vollziehung des
Landes ist auch die Vollziehung des Landesvoranschlages und sohin die Verfugung uber Landesmittel
zuzurechnen. Im Landesvoranschlag sind neben den Mitgliedern der Landesregierung auch der Prasident
des Landtags und der Direktor des Landes-Rechnungshofs als Referenten angefiihrt, wobei sich fur den
Direktor des Landes-Rechnungshofs eine derartige Erméchtigung weder im L-VG noch in einer anderen
Rechtsvorschrift findet, weshalb der Direktor des Landes-Rechnungshofs bis dato jéhrlich durch einen
Beschluss der Landesregierung erméchtigt wurde, Uber die ihm im Landesvoranschlag zugewiesenen
Voranschlagstellen zu verfigen und die konkreten Auftrdge an die einzelnen Aufragnehmer unter
Beachtung aller einschlagigen Vorschriften zu erteilen.

Durch die vorliegende Novelle wird der Direktor des Landes-Rechnungshofs verfassungsrechtlich
ermachtigt, Uber die dem Landes-Rechnungshof im Landesvoranschlag zugewiesenen Kredite unter
Beachtung der diesbezuglichen Vorschriften zu verfugen, wobei er sich der zentralen Landesbuchhaltung
zu bedienen hat. Dadurch wird der der Stellung des Direktors des Landes-Rechnungshofs als Priiforgan
erforderlichen Unabhéngigkeit Rechnung getragen.

Zu 722 (§ 9 Abs. 3):

Der Direktor des Bgld. Landes-Rechnungshofs wird nunmehr verpflichtet, dem Préasidenten des Landtags
die voraussichtlichen personellen sowie sachlichen Erfordernisse mitzuteilen.

Zum zweiten Satz vgl. die Anmerkung zu Z 6.
ZuZ23(§10Abs.1Z 1) und Z 24 (§ 10 Abs. 1 Z 2):

Durch die vorliegende Novelle wird klargestellt, dass der Président des Landtags die Ausschreibung der
Funktion des Direktors des Bgld. Landes-Rechnungshofs zu veranlassen und zur Anhérung der Bewerber
durch die Mitglieder des Landes-Rechnungshofausschusses einzuladen hat, wodurch eine in der Praxis
bestehende Rechtsunklarheit beseitigt wird. In weiterer Folge ist vom Présidenten des Landtags ein
geeigneter Bewerber dem Landtag fir die Bestellung vorzuschlagen.

ZuZ 25 (§ 10 Abs. 2 Z 6):

Vor dem Hintergrund der Judikatur des Verfassungsgerichtshofes zum Begriff des ,,allgemeinen Vertre-
tungskaorpers* (vgl. VfSIg aus 1956 Anh. 3) sowie im Hinblick auf Art. 141 Abs. 1 lit. a B-VG (arg. ,,von
Wahlen zu den allgemeinen Vertretungskorpern, zum Europdischen Parlament ...“) ist bei historisch-
systematischer Interpretation davon auszugehen, dass das ,,Europdische Parlament® nicht als ,,allgemeiner
Vertretungskorper” im Sinne des B-VG zu qualifizieren ist. Aus diesem Grund sollen die genannten
Unvereinbarkeitsbestimmungen um einen Verweis auf die Mitgliedschaft zum Europdischen Parlament
erganzt werden.

Zu 726 (§ 13 Abs. 2):
Hier erfolgt eine Zitataktualisierung.
Zu 727 (§ 14):

§ 14 stellt klar, dass der Président des Landtags die Geschaftsordnung des Landes-Rechnungshofs den
Mitgliedern des Landes-Rechnungshofausschusses zur Kenntnis bringt.

Zu Z 28 (§ 18):

Enthalt die Inkrafttretensbestimmung der Verfassungshestimmung des § 9 Abs. 2 (vgl. dazu Anmerkung
zu Z 20) und der sonstigen Bestimmungen der vorliegenden Novelle.



